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(Ce commentaire concerne la page précédente)

De la on déduit qu'il n'y a pas de régle de ""god o agod™".

Question :

Et si tu disait: ici c'est différent (la loi n'est pas applicable car) lI'esclave ne donne pas I'argent

immédiatement, mais il lui remet simplement une reconnaissance de dette (mais dans le cas o

I'argent peut étre remis immédiatement, la loi de "god o agod" s'applique !!)

Réponse:

Ce qui ressort (de I'enseignement) est qu'on force le maitre uniquement pour ne pas qu'il (I'esclave)

reste inactif (en ce qui concerne la Mitzva de peuplement de la terre) mais sans cela on ne force pas,

dans tous les cas, méme s'il donne l'argent.

SPIWAY RYINW ROR MTYY IRWY 19°OK PT RITT 00D IRWY RP1T KD .19 100D INwY o
S'il les réservait pour les bénéfices (qu'ils générent) etc.
Il ne s'agit pas forcément du cas ou (le pére) en tirait effectivement un bénéfice, on peut dire
que ceci est valable méme s'il les utilisait pour ses besoins personnels, mais qu'il pouvait
trouver des locataires potentiels (dans ce cas I'héritier pauvre peut exiger du riche que le bien soit loug, et
que les bénéfices soient partagés):

.12 NIDIMD AN WIBR TIAR IR TIRT RIIT N9 TNYT RPOD KD
Et si tu penses qu'il n'y a pas de régle de ""god o agod", méme dans le cas de deux
rouleaux etc.
2INDOW 737 AR 2N PRY TAR TIDT XOAIT NI 2 7900 X IARY 110D PRYINT TNVT XPDD RNWS
DRI JWIT AD MR
A ce point, I'hypothese (litt. cela monte a ton esprit) est que le partage se fait puisque l'un d'eux
veux partager, et que les deux rouleaux sont (du point de vue de cette loi) Similaires a un rouleau,
puisque ce qui est transcrit dans l'un ne I'est pas dans l'autre, comme par exemple les livres de
Yéhoshouah et Chmouel
TRR IR TIXT RPT DR ORTI KOR I DR KT II00 902 7RI ORDR)
pourquoi partagent-ils donc contre leur gré (contre le gré de I'un d'eux) alors que les manuscrits ne
sont pas semblables! Mais (on doit) certainement (dire) que la régle de "god o agod" existe bien.
Question :
ORI ORIT? 227X WIINT T2 PRY 72 7712 2IN0W 1D PRDIT ORDR TR IR TIAT KT NOR 190K N"RY
Et si tu disais: méme si la loi de "god o agod" s'appliquait (d'une maniére générale), pourquoi
partagent-ils? Alors que ce qui est transcrit dans I'un ne I'est pas dans l'autre, ils en ont besoin
tous les deux!
(donc I'application de la loi ne serait pas le partage, mais plut6t le fait de dire "tu rachetes les deux rouleaux ou
je les rachéte™).
Réponse:
TRYYI N7 VXN 1T 9™
Et I'on peut répondre, que (la Guemara) aurait (trés bien) pu dire "et au vu de ta raison" (méme si la
regle de "god o agod" existe, comment force-t-on le partage, si I'un d'eux le réclame ? Chacun a besoin des
deux! Mais la Guemara a préféré répondre qu'il s'agissait d'un cas ou les deux sont d'accord de partager)*
* Les Tosfot reconnaissent que la derniére question est valable: qu'il est difficile de saisir la raison pour

laquelle on force le partage!
Mais que la Guemara a préféré expliquer la situation d'une autre maniére.
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Réfutation d'une version:
SRIT? 92°7X WIINT 2297 00 TR IR TIAT RI1T 70 N2 TNYT KPDO OKY 02190 VIVAI 2INOW 71 KT 073 R
RT? 027X 171N
Nous ne retenons pas ici la version qui est écrite dans une minorité des livres: "et si tu penses
qu'il n'y a pas de regle de "god o agod”, de la méme facon que les deux ont besoin de ceci (de
I'un des rouleaux) ils ont aussi besoin de cela (I'autre rouleau) *
* cette version sera notée version(2)

Raison de la réfutation de cette version:

PPRITORAR TIAR IR TIAT RIPT 2 D07 0K OW DY 7D ORI ORT? K110 927X KD ORT POV 93 KT
Car (avec la version:) si les deux n'avaient pas besoin de celui-ci et de celui-la (des deux rouleaux)
la question posée est a fortiori plus forte [que celle posée si la version était la version(2)] (la
question étant:) "s'il n'y a pas de regle de "god o agod” pourquoi partagent-ils (contre le gré de I'un)!

29321 7770 °23 DY 022001 O°R°21 N0 ROW WK KW %D DY AR .TARD 293121 29R°21 717N BTN o7
DRIVIPR T PRITA W 22K MDD 2NWwA Y9n 03T 10372 MOKRT vawn (12 q7) 252

On peut mettre la Torah les Prophétes et les Hagiographes en un (seul rouleau).

Introduction:

On ne peut pas poser un livre des Prophétes au-dessus d'un livre de Torah (Houmash).

Bien qu'il ne soit pas possible (en écrivant tout dans un seul rouleau, et une fois enroulé)
d'éviter de placer les Propheétes et les Hagiographes au-dessus de la Torah,

et il ressort de ce qui est dit dans le traité Meguila ch.2 (p.27a) que ceci est interdit,

ceci s'applique lorsqu'il s'agit de deux rouleaux distinct, mais quand ils sont écrits sur un seul
rouleau, cela n'est pas considéré comme agir avec mépris.

JSTARY IB3 TN WIS 529
Rabbi Yéhoudah dit la Torah seule.
XY *192 TR 23 RITW TRA 7T 23 DY A7 77377 OKRY 101 KD
Ce n'est pas parce qu'il est interdit de poser l'un sur l'autre, qu'il (le Tana) exige que chaque
(livre soit transcrit) a part
X7 XIDOK IN 272112 %23 DY 2°X°21 22X 7710 523 DY 0721027 2°R°21 ROK 17377 MOXR RiPW J71OWR K97
Car il n'est interdit que de poser les Prophétes et le Hagiographes sur la Torah, mais pas les
Prophétes sur les Hagiographes ou l'inverse
0°R*21 9377 IR 717N 1M 9977 AR ROW RAYY 1177 ROR
Mais la raison (pour laquelle on transcrit la Torah, les Prophétes et les Hagiographes séparément) est pour
ne pas que tout soit considéré comme faisant partie de la Torah, (ou si I'on voulait transcrire les
Hagiographes avec Prophétes) ou comme faisant partie des Prophétes (les Hagiographes)
X231 113 9277 ARII R ROW XYY ") MY 2192 K021 X021 DI KW WAT 9377 N2 22O MMART 0307 0D
:O7NAR 12 PR 110277 80110 TR
Comme le disent les Sages apres, il voulaient que chaque Prophétes soit transcrit séparément,
et I'on est tenu de dire que la raison est que I'on ne considere pas (si deux Prophétes ou plus étaient
transcrits ensemble) comme un seul Prophéte, C'est ainsi que pense Rabeinou Chimchone fils de
Avraham :
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STounbn Damnmy munhn avom
Et il peut finir en bas et commencer en haut.
RP17 D°R°2IRY 117372 OX 70 D0 Wi w1727 "2 RN PUWw T IR 7R IR 07unpa b
TP RAYY WIDATI TN TRT IIRP
Rachi explique qu'il n'a pas besoin de laisser 4 lignes (vides)
et il semble a Rabeinou Yitzhak gu'entre un Houmash et un autre dans la Torah, il faille
laisser (4 lignes vides, méme si l'un se termine a la fin d'une page), et c'est précisément pour les
Prophetes qu'il est dit gu'il n'est pas nécessaire (de laisser 4 lignes) comme la raison en est
donnée (litt. expliquée) plus loin:
TN TINAY X2 ORWY
Afin que s'il désir couper (et séparer le livre d'un Prophéte, du livre suivant) il puisse couper
X? 770 S0 wand wai 12 7ar
mais entre un Houmash et un autre, non (il doit laisser 4 lignes vides)
NAR 70w MIT7 790X 707 7091 0°°07 P70 ORY AN AWIOK M7 0N
Comme c'est le cas d'une Section ouverte*, qui, s'il la finissait en bas (de la page) il devrait

(quand méme) laisser (1 ligne vide au début de la nouvelle page)
*1l y a deux sortes de sections dans la Torah, les sections ouvertes et les sections fermées, I'espace entre deux
sections est plus grand dans une section ouverte.

VW T OW AWID W 3 7102 IR R PT 2RI RO
Dans ce cas aussi, il devra laisser a fortiori a la fin de chaque Houmash une section de 4
lignes (vides)
Autre opinion :
WA P2 AR X°217 X°21 P2 RDITY PUIW T mhIn OWY 5ynhn Pmnm aunabn 070m) waon KX
W T DRI POR 79V 2NmY aunhn 0200 R wmne
Et Rabeinou Yitzhak ben Acher explique: "il termine en bas et commence en haut” et il
laissera toujours 4 lignes, entre un Prophéte et un autre Prophete, plus précisément, mais
entre un Houmash et un autre Houmash il ne pourra pas finir (le Houmash) en bas et commencer
en haut, méme en laissant 4 lignes
D102 0707 R°2I12) IMPYXNARD AN AT YIARD MR RTPW PR 70T RHP P2 00w MRT
3 WX 2nnm
Comme il est dit dans le Talmud de Jérusalem dans le ler chapitre du traité Meguila: "(lors de
I'écriture d'un Sefer Torah) il faut qu'il termine (le Houmash) au milieu de la page, et commence (le
nouveau Houmash) en son milieu;
et pour les Propheétes il (peut) terminer a la fin et commencer (le livre suivant) en haut etc.
X°21% X°21 12 2aR TINNY X120 RAY 2WA PUIW VAR 71 POR 77 9102 2°°07 12 PRT avDa 9 RN
;Tonn 0°°0n NN INAY X2 ORWY
Et il me semble que la raison pour laquelle il ne doit pas finir en fin de page, méme s'il laisse
4 lignes, est : par crainte qu'il n'en arrive a couper (le Sefer Torah), mais entre un Prophéte et un
autre, puisqu'il peut couper (litt. s'il en vient a couper il coupe), il (pourra) terminer (le livre) au bas
(de la page):

AP 972 191027 TIRY DIAD 975 NI TR
Et il laisse (litt. fait) au début (un blanc) pour I'enrouler sur le cylindre, et a la fin (assez)
pour I'entourer.
09077 922 210 D
C'est ainsi qu'il est écrit dans tous les livres
99231 K177 051N 77TV 90 2R3 AR 1PRY 10PN 199931 0071907 92 221910 '0n2 RUINT 0" v
Il'y a un probleme qui se pose a Rabeinou Yitzhak, car il y a une Beraita dans le traité Sofrim
qui enseigne que tous les livres s'enroulent (de la fin) vers début, et plus loin on dit aussi que le
Sefer (Torah) de la Azara (qui se trouvait dans le Temple) s'enroulait (de la fin) vers début
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19 YAwn WL TR 19107 IN20NN DIWNP WIDW 174
Et ce qu'a expliqué Rachi "(le livre s'enroule) du début vers la fin" n'est pas conforme a ce qui
ressort des expressions de la Guemara (litt. le langage ne sous-entend pas ceci)

NRMND 17T YW 2975 TARA ANIN 1°2710W 3 170K 1 22N
et a propos de la Mézouza on dit qu'on I'enroule de "Eh'ad vers Chema' " c'est-a-dire (de la fin)
vers le déebut

1DI02 7N D07 TINY QTN AW 7°ANT RDP P92 MPWINA 10T KOTIN
Et il est clairement écrit dans (le Talmud de) Jérusalem dans le ler chapitre du traité Meguila:
"on fait un cylindre pour la fin du Sefer Torah" (donc on enroule de la fin au début)
TV 213D 372193021 AR 27 WRIQ WYY AT M2 AR 1D OV
C'est pour cela que pour Rabeinou Yitzhak il semble que la bonne version est "il laissera au
début de quoi recouvrir et a la fin de quoi enrouler le cylindre”
0°99077 NOT% 2P X1 0712 12 PWHY 12N

Et il semble a Rabeinou Chimchone fils de Avraham que I'on conserve la version des livres (le
cylindre au début, le livre est enroulé du début vers la fin, on laisse un espace vide a la fin)
(la raison pour laquelle ici la méthode est différente qu'une Mézouza)

RINW RI7 ORI RAOY2 11D 1902 TAY MWY? 1101 PR IR 0°2I1N01 2°R°21 77N 222722 2ORT PIRY RO
297 AW DAY NPWYI 129K IR 072121 2°K°21 2°20 N2 77N
Ici c'est différent car on parle (il sagit d'un cas ot) I'on place bout a bout (litt. colle) la Torah, les
Prophetes et les Hagiographes, et il n'est pas correct de placer (litt. faire) le cylindre a la fin (et
d'enrouler le manuscrit de la fin vers le début) comme on le fait habituellement, car il est honteux que
la Torah soit enroulée autour des Prophétes et des Hagiographes, semblant ainsi les protéger
des saletés
711271 0°21N21 O°R°21 0°1927 77N RINW 272 WRI2 7Y IR v 797
C'est pour cela qu'ici il place le cylindre au début afin (qu'une fois enroulé du début vers la fin) la
Torah soit a I'intérieur et les Propheétes et les Hagiographes a I'extérieur
NP PTIXD CIWNT 1P
Et plus loin lorsque I'on (la Guemara) répond " (I'espace vide est laiss¢) des deux cotes”
AP P12 97219101 TIAY P17 972 9907 1PN 07 KD
il ne faut pas dire "au début du livre pour enrouler le cylindre, et a la fin (laisser un espace vide)
pour entourer le pourtour” (ce qui se fait si I'on a la Torah, les Prophétes et les Hagiographes dans un
méme manuscrit, le cylindre est placé au début pour enrouler du début vers la fin, pour que la Torah soit &
I'intérieur)
(mais il fait plutdt dire : que le cylindre se trouve a la fin)
XID°R 1°17 12 NPKXY 0’21021 DOX°21 77N 222712 MR RY aNaT
Car il ne s'agit pas du cas ou I'on met bout a bout Torah, les Prophetes et les Hagiographes,
(mais seulement les Prophétes et les Hagiographes) et on doit donc dire le contraire (c.-a-d. que le
manuscrit est enroulé de la fin au début)

X 10 710P 77739 XOKR 073 XY 2°7150 2172
et dans la majorité des livres (la majorité des versions) on ne dit que "(I'espace vide est laiss¢) des
deux cotés" sans plus (sans parler de la position du cylindre)

TPV NPT RNI2 T RODIT PUWY 100 NTITONT 210 NP KD 77 00T 279007 12ONT DTIAN 12 WY 127 WIN T
Rabeinou Chimchone fils de Avraham dit aussi que méme pour les livres qui citent ceci ("au début du livre
pour enrouler le cylindre, et & la fin, pour le cylindre) cela ne représente pas un grand probleme, car il
(intervenant de la Guemara) préfére répondre conformément a la Beraita dont il est question:
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