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STOON
Rampes sur ton ventre.
: PIN2 JI0NRY WOW NWH MW R "M TR A0 00unpn s
Rachi a expliqué "baisse-toi", et pour Rabeinou Yitzhak il semble que "Shouf" vient de
"shifshouf": "frotter", (ce qui signifie): qu'il se frotte contre la terre:
P90 P
Des cruches vides.
(X2 D°09W) R0 17213 1173707 2P0 2R
"Des gens de rien (vides)" est traduit en araméen "Gouvrine serikine” (Choftim (Juges) ch.11):

R hRMEh
C'est la méme chose.

Question:
IPAARTD TVTOR DV YT RN VAV RDT ORP KD RPUNIVR RNTAT XTIV ORAD IPVAWKR R DR

121 ™A TURY TNWI WA RDT VN 1M
Et si tu dis: voila que dans ce cas on nous apprend que un nouveau mur mitoyen d'un ancien
de tient pas, ce que nous n'apprenons pas de l'autre (cas), et le cas du haut nous est nécessaire
comme il est dit: "tout ce qui est dit n'est valable (littéralement: "ces mots 1a") que si les poutres ne
sont pas arrivées au-dessous de 10 (paumes) etc.

Réponse:
D RT2W ORI MINRG "X A XY X7 21wm RP x5 NP ny 9191 RN XTAT RO ROWDHT RNPMT '™

et I'on peut dire qu'il est évident qu'un seul mur neuf alors que tous les autres sont anciens, ne
tient pas, et pour ceci il n'était nécessaire de rapporter ce cas:

RT7HDOR
Aspelida.
RT290K2 77912 PIRW °197 (A 2°77N) D3NNTI IV WD W 19° 1PORY 2"wnn
- Rachi a expliqué "un beau palais"
- dans le "Aroukh" on explique: "grotte” comme ceci est traduit en araméen (Tehillime
(Psaumes) 53) "a cause de Chaoul, dans la grotte: "Aspélida"
MWD RD TIWAD I MWL TR 1PVT M1 MRPTA TV N1IY WOR R RITT RTIOOKT V"IN
592 7R KD 79121 RITR ROWT RTPOOK RIAPOWA MRPTA 71 170
Et Rabeinou Yitzhak dit, que la "Aspélida" dont on parle ici ne peut pas signifier "grotte",
puisque I'on dit "ils ont évalué entre eux, les grandes poutres et les petites poutres”, et dans
une grotte il n'y a pas de grandes poutres ou de petites poutres, et dans une grotte il n'y a pas
de lumiére du tout
07 1MP%) MM K22 11MKRTD TR M2 IXINOW 72173 TR 72 WO AIT0IR M1 RITT RTOHYDORT O wom
131 7709R 1T 2 (L11D
Et Rabeinou Yitzhak explique que la "Aspelida™ qui nous concerne ici est une véranda qui est
trés éclairée, car I'un de ses coté est ouvert, comme on le dit dans (la chapitre) "Lo Yah'por"
(plus loin p.25a) "l'univers ressemble a une véranda etc."
177 NPRT 7 927 PTPPH0KRY 177 RIT AR MRT (RTVDOK 1"7 QWY A2 A7 MIMIN) 727 vpna now 1o
: TTINA P21 NDDIN FIT0IRY W N°2 220N TIDY AT 1D 109 %D
ceci est vérifié aussi dans (le chapitre) le "grand Hakometz" (Menah'ote p.33b et la-bas
commentaire commencant par "Aspélida™), Abbayé dit "j'ai vu que les vérandas de la maison
du Maitre ont des colonnes et n'ont pas de "Mézouza", et on objecte la loge du gardien la
véranda et le balcon doivent avoir une "Meézouza" :
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NRI112p M7TA BN
Il lui dit: "'je construit chez moi™'.
DI WHOW S TR DRI OYY T2 PR 0K 001P0 WD
992 7R 1PORI0A 17 R ROW 1°HY 1290RI7 9100 onw 70N -
0172 MW IR TR K22 N°2T RIMIND 111997 RDOWD PTTIR 19V KD RIMINR MR RAT W -
Rachi a expliqué: "et toi tu n'as pas la "H'azaka d'éclairage" (tu n'as pas acquis le droit d'avoir un
espace devant ton palace) durant 3 ans",
- et il est étonnant que l'autre puisse lui obscurcir la vue au point que le palace soit totalement
obscur (il pouvait y avoir des fenétres placées ailleurs)
- en outre lorsque I'on dit (dans la Guemara) "ils n'ont pas évalué l'espace (pour que la lumiére
pénetre)" il est évident qu'ils ont évalué I'espace pour la lumiere, car une demeure sans lumiéere
ne vaut rien!
XOW 12097 AW 1177 MNPV NPORM MRPTI RX0AINT TIT PMITWD MKRI? 9120 777 RTIO0KAW N won
072 TR IPDT RITT WO 121 PN 1322 9130 P ROW RNITR NI A P POITW MIRTY 9120 00
7T oY T Mnon
Et Rabeinou Tam explique, que de la "Aspélida" il pouvait observer ses champs a travers la
jardin, et lorsqu'il lui dit "tu m'obscurci la vue" c'est a dire qu'il lui empéche de voir ses
champs, et il qualifie son bien de "chambre obscure™ car il ne pouvait regarder au loin, et c'est
ainsi qu'il faut expliquer (ce qui écrit) plus loin (dans la Guemara 7b) " (les fréres qui ont partagé..ils

n'ont pas de fenétres I'un envers l'autre™ (cela ne touche pas I'éclairage, mais plutdt que chacun ne peut
limiter le champ de vision de I'autre)
Remise en question de I'explication de Rabeinou Tam:

0757 NTIAYY TNX 2w 207 MR 717 W0 ORTI ONA N ROINT RN RIW ORD TOP ORNT 1D ROWR 1M

777 MR 1972 7" RTODOKRT TN 707 K AT X7 DA
Cela pose cependant un probléeme a Rabeinou (si vraiment il s'agissait de la perte d'une
possibilité de voir les champs) que signifie I'objection (de la Guemara) "quelle différence avec

ce que l'on a appris dans une Beraita etc. (concernant le vignoble mitoyen d'un champ) (! " @ pas de
comparaison entre le fait de limiter la vue au loin et d'empécher le travail du vignoble) 13-bas il est certain qu'il adroita 4

coudées car elles sont nécessaire pour le travail du vignoble, mais ici (le champ de vision) n'est

pas nécessaire a la véranda, et c'est pour cela que la réponse (du propriétaire du jardin) est légale!

Explication selon Rabeinou Yitzhak:

TR 12777 POTY AR TIT0OKRY TOIX WRD AR TR 12 707 ROW TR 1OV DORD 797 ORTIT 0" RN
2173

Et pour Rabeinou Yitzhak il semble: qu'il est certain qu'il lui obscurcissait I'endroit, car il n'y
avait pas autant de lumiére qu'il est nécessaire pour une véranda, mais il y avait quand méme
beaucoup de lumiere, (et c'est pour cette raison que le droit était avec lui, et ceci n'est pas comparable au
cas ou I'on impose 4 coudées de distance entre une fenétre déja construite, et un mur que le voisin veut batir)

7797 12 WANWIY "IRT R ROW TV 232 DR XOW 1177 20X XYW NINR T OO0 773107 INRT R
- et la raison pour laquelle on dit "devant il faut qu'il s'écarte de 4 coudées pour ne pas qu'il lui
obscurcisse la vue complétement jusqu'au point qu'il ne puisse pas en avoir l'usage pour
lequel elle a été faite (la fenétre)
RIIRD 7777 128 RDT DW DK NI RDWT K27 RITTR 7I70IR 22397 DIWR RITTR 79 1P 037 2wn)

'RITOORT TN RITW

et c'est pour cette raison qu'il la qualifie de "chambre obscure” car par rapport a une véranda
cela ressemble a une chambre obscure; et maintenant il est compréhensible (littéralement: c'est
bien) qu'ils n'aient pas évalué I'éclairage nécessaire a une véranda (au moment du partage):
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23 02 7R 1pT NI
A la condition que les gens le nomment "'Beit kor™'.
QW PRY 77791 YW AR OR 129K 1V 2T 19 XY ORT N2 N2 O1PW YRR 12 WU YT ApIonw 1A
715 N°2 %% 2OWR NPAW SN M0 IM? 2120 N0 N2
On parle d'un cas ou l'acheteur sait que le vendeur possede un champ qui se nomme Beit-Kor"
car si ce n'est pas ainsi, il I'a trompé, méme si au moment de la vente, I'acheteur voit bien qu'il
n'y a pas la surface d'un "Beit-Kor", il peut lui dire: "je pensais que tu compléterais le reste”

Question:
Q%W M0 "2 17 229w 710 N2 7Y 1P 129K D N2 0T 17 101 ORY DOOTIN D777 K°1 1ARN D)

Et si tu dis: disons que I'argent (qu'il lui paye) sont une preuve: s'il lui a donné le prix d'un "Beit-
Kor" méme si le terrain se nomme "Beit-Kor" (mais qu'il fait moins que la surface d'un "Beit-Kor")
il lui donnera le complément (en terres) jusqu'a arriver a un "Beit-Kor"!

Réponse:
WONT IND ROX 12 PR I2OKR 10 N°2 799 17 °RY TND N7 120K 17 101 I°RY 17028 DOTIRT 130 5717 01 W

On peut dire que nous sommes dans un cas ou il lui baissé le prix, et qu'il ne lui paye méme
pas le prix d'un "Létekh", et si cela se nomme "Beit-Kor" méme si la surface ne fait qu'un
"Létekh™ I'affaire est conclue.

QoW 710 N°2 17 NNY 207 M0 102 709 1P R OXY
par contre si cela ne se nomme pas "Beit-Kor" il doit lui donner un "Beit-Kor" entier.
NNY 7390 2R 712 2 2197 757 2 002 799 1P R? OR RDWA TNY ONT 17 1037 PADY 7723 DTIR RDT 001 R
12 PRW %9 DY AR WO N2 M2 0 1P OR DR MR 07 N IRY aR) TINY Jpna Ty abw Mo N2

N9 ROR

ou bien (on peut aussi répondre) qu'il ne lui a pas baissé le prix, et que nous sommes dans le
cas ou il lui a donné le prix d'un "Létekh" et maintenant:
- si cela ne se nomme pas "Beit-Kor", I'acheteur aurait pu lui dire: "si tu veux me donner un
"Beit-Kor" en entier et valider ainsi la vente, valides! Sinon rends-moi mon argent!
- mais si cela se nomme "Beit-Kor" la vente est valide méme s'il n'y a qu'un "Létekh™:
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