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Mar Yénouka.
Etait le plus age, et c'est parce qu'il était né alors que Rav H'isda était jeune, on le nomma Mar
Yénouka (littéralement : le jeune maitre), et Mar Keshisha (littéralement : le vieux maitre) était le plus
jeune, et il naquit alors que Rav H'isda était vieux:
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Les Sages de Neherdé'a suivent leur opinion.

Rav H'ama était de Neherdé'a, comme on le dit dans le 1er Chapitre (du traité) Sanhédrin (17b)
. "(voici) les Amoraim de Neherdé'a” : Rav H'ama; et Chmouel également était de Neherdé'a,
comme le dit Chmouel (Berakhot 58b): "les chemins du ciel me sont aussi lumineux (dans le
sens de familiers) que les chemins de Néherdé'a:
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Ils n*ont pas de chemin I'un chez I'autre.

La raison (en est) que Chmouel dans le chapitre "Hamokher éte Habayite" (Baba Batra 64a),
tranche selon (r'avis de) Rabbi Akiva, qui dit: "celui qui vend, le fait avec largesse
(littéralement : d'un bon cil, ce qui signifie que lors d'une vente d'un bien, le vendeur accorde
a l'acheteur tous les droits sur I'objet de la vente, sans rien laisser pour lui; le partage d'un
héritage est aussi considéré comme une vente car |'un obtient quelque chose en échange d'un
autre élément qu'il accorde a l'autre frere, donc lors du partage d'un terrain, il concéde a
I'autre tout, y compris son droit de passage pour acceder a son propre terrain)

c'est pour cette raison qu'ils n'ont pas droit aux chemins d'acces vers leurs champs respectifs,
en passant par la propriété de l'autre, car il n'a rien laissé pour lui-méme dans la part qu'a
obtenu l'autre, et il est semblable & un vendeur ;

et bien que I'on dit (c'est une loi) que:

"celui qui vend une maison en laissant (pour lui-méme) la cour, a vendu (aussi) le chemin (d'acces
vers la maison, en passant par la cour)” et ceci est dit par celui qui considére qu'un vendeur vend
avec largesse;

(donc on pourrait dire que lors d'un partage il y a aussi un chemin d'accés qui est octroyé,
méme d'apres celui qui dit, qu'un vendeur vend avec largesse!! Cela semblerait contredire ce
que I'on a expliqué plus haut, a savoir, que le droit de passage a été accordé avec la vente de
la maison !)

Ceci (le cas que I'on a cité) , ne ressemble pas au notre, car ici ils sont tous (les héritiers)
vendeurs, et chacun a vendu (la part que recoit I'autre) et n'a rien laissé pour lui-méme dans la
part qu'a obtenu son ami (son frére);
cela ressemble au cas de celui qui vend la cour, et qu'il laisse pour lui-méme la maison, il sera
tenu d'acquérir un droit de passage (pour accéder a sa maison) chez le (nouveau) propriétaire de la
cour:
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Et pas d’échelle I'un chez I'autre.
Rachi a expliqué: que si I'un a pris la maison et la cour et l'autre le ler étage, (celui qui prend
I'étage) ne pourra pas fixer une échelle dans la cour de l'autre pour accéder (littéralement :
monter) a son ler étage;
Ceci pose un probléme a Rabeinou Yitzhak: c'est le cas de "ils n‘auront pas de chemins I'un
chez l'autre™ (puisqu'il passe par la cour pour accéder a son ler étage)
Il semble a Rabeinou Yitzhak (que difféeremment de I'opinion de Rachi) il sagisse ici du cas ou I'un
obtient la maison et l'autre le ler étage et la cour, ce dernier ne pourra pas fixer une échelle

sur le mur de son ami, pour accéder a son ler étage. (Il ne s'agit donc pas d'utiliser un chemin de
passage):
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Et su tu veux dis: dans un cas comme dans I'autre elle est située a lI'extérieur.

Il ne faut pas utiliser la version: "dans un cas comme dans l'autre elle est située a l'intérieur"
car dans ce cas il n'y a pas de différence entre les cas ou

e ilyauneporte ou il n'y a pas de porte (porte de la loge)

e ilyaunverrous il n'y a pas de verrous
car dans tous ces cas l'effet est négatif (le pauvre ne pourra pas joindre les gens qui habitent &
I'intérieur) car il ne pourra arriver qu'a la porte de la cour (et la loge se trouve derriére cette porte);
il ne faudra pas non plus dire (si la loge était a I'intérieur) que dans un cas elle est dotée d'une
porte etc. a propos de la cour, car dans la Michna on a enseigné clairement que on le forcait a

construire une porte pour la cour,
Introduction:

La méthode qu'utilise la Guemara dans cette Sougya consiste a citer I'élément a effet négatif pour les deux
cas puis a dire que I'on pouvait trouver un élément positif (par exemple: la porte d'une loge est quelque chose
de négatif, la Guemara dit ensuite, que méme si la loge a une porte, s'il y a un verrous, c'est négatif, s'il n'y en a
pas c'est positif) de Ia on peut comprendre la suite du commentaire:

et pour la version (qui est la notre) dans laquelle on dit " (la loge est) située a I'extérieur”, il y a un
petit probléme: car cela ne correspond pas aux autres réponses (de la Guemara) dans lesquels
on cite I'élément négatif "dans les deux cas il y a une porte™ "dans les deux cas il y a un
verrous", alors qu'ici c'est I'élément positif qui est retenu (le fait que la loge soit & I'extérieur) :

© H.D. Mazouz. Page 2



1 7b Tosfot.

.3°293 37 T maw v

92712 DO ROW (TOR A7 P"2) RIN2 DNAT2 MR N1 00T PR N2 ROR PPIR K2 MWl NId0 0
P92 MART 23 DY AR TWAn 2°2w3a P R2 04T PRT 119D MW NII0 RVDT 1N 9D 1awnn 03 IV Ta
QIR PRT AP WA MA2 RAYL X2 WI9M) 190 QW 9 NI DANANa X377 (LAY A7 PITTI0) 1710 12
X7 ORT MWOIT HY R IK IR 0PXTT 1% 1An 97 ROXR 72WN7 TR 2277 19°0R) 12 100 DY MY 7nyn
DY 1213 DAY 1WHNIY O°00Y O°HY 1TAY° OK T9°07 MWD NIJD °WN KR 2277 DDIAY P70 KD DT 1T
:NIWDHI NIDD RIPK WHT 12 DIWn MWD °O? AR J1°2WNAT QN IR 12772 WBT 9377 2R 1an

C'est en fonction de la fortune qu'ils collectent.

Puisqu'il n'y a pas de danger de mort, on ne tient compte que de la fortune.
C'est ainsi aussi qu'il est dit dans le dernier (chapitre) "Hagozel™ (Baba Kamma p.116b):

"une caravane qui traverse le désert et devant laquelle s'est dressé un groupe armé (de voleurs,
avec lesquels les responsables de la caravane ont réussi a négocier le prix de leur tranquillité, lorsqu'ils

évaluent ce que chacun des voyageurs vont donner) ils le font en fonction de la fortune, car dans ce
cas il n'y a pas de danger de mort, puisque le groupe armé ne vient (attaquer les caravanes) que
pour I'argent.

Bien que dans le chapitre "Ben sorere oumorée" (Sanhédrin p.72a) on dit: que celui qui
pénetre (dans une propriété ) par une galerie (et qui vient avec I'intention de commettre un vol) est jugé en

fonction de son objectif (littéralement : de sa fin) (le voleur sait que le propriétaire défendra ses bien au
péril de sa vie, donc le voleur se prépare aussi a tuer le propriétaire si celui-ci I'agresse, dans ce cas le
propriétaire a le droit de le tuer méme si le voleur n'a pas encore agresse le propriétaire, sur la base de la loi
"celui qui vient pour t'6ter la vie, devances-le et tues-le, sauf dans le cas ou I'on est certain que le voleur n'en
arrivera pas a tuer: c'est-a-dire dans le cas d'un pére qui viendrait voler son fils)

et Rava en explique la-bas, dans la Guemara, la raison: “car un Homme est totalement
présumé défendre sa fortune jusqu'au bout™

Malgré cela lorsqu'ils récoltent I'argent ils le font en fonction de la fortune (et pas en fonction du
nombre de personnes que compte la famille) car la bande armée n'a pas comme objectif le meurtre, et
s'ils (les gens qui forment la caravane) ne résistent pas, ils (bandits) ne causeront pas de dommages
physiques, c'est pour cela que ce n'est pas considéré comme un danger de mort; donc si des
bandits se dressent devant eux et qu'ils arrivent a négocier (il est certain que leurs vies ne seront pas
en danger) et I'argent (de la rangon) est ramassé en fonction de la fortune

Mais s'ils se sont perdus dans le désert, (et qu'il faille récolter de I'argent) la ils tiendront compte
aussi du nombres de personnes, car puisqu'ils se sont perdus, il y a danger de mort.
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En fonction de la proximité des maisons ils récoltent.
Et Rabeinou Tam explique:
o des pauvres proches de la muraille donneront plus que ceux qui en sont loin
e des riches proches donneront plus que ceux qui sont loin
e mais des riches qui habitent loin, donneront plus que des pauvres qui sont a proximité
car on réecolte aussi en fonction de la fortune. C'est-a-dire que I'on tient compte des deux.
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Si I'on dit que ce sont les Justes.
Car c'est de cela que parle , car plus haut il est écrit "comme son chers pour moi Tes amis (les
Justes), Eternel, comme leurs tétes (les chefs) sont innombrables™ et aprés il est écrit :"je les

compte et ils sont plus nombreux que le sable™:
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